Projekt

z dnia 19 sierpnia 2026 r.
Zatwierdzony przez ........c..ccoceeeenen.

UCHWALA NR 27.235.2026
RADY MIEJSKIEJ W KRZEPICACH

z dnia 27 sierpnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Krzepic

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2026 1.
poz. 662) w zwigzku z art. 229 pkt 3, art. 239, art. 237 § 4 w zwigzku z art. 36 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) Rada Miejska w Krzepicach uchwala:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ ze skargg mieszkanca gminy Krzepice, ztozong w dniach 18.05.2026 r. oraz opinig
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Miejska w Krzepicach uznaje skarge za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaty nr 27.235.2026
Rady Miejskiej w Krzepicach
z dnia 27 sierpnia 2026 r.

Uzasadnienie

W dniu 18 maja 2026 r. mieszkaniec gminy Krzepice ztozyl do Rady Miejskiej w Krzepicach skarge na
Burmistrza Krzepic.

Przedmiotem skargi jest nienalezyte wykonanie rob6t drogowych w ramach inwestycji pn. Przebudowa wraz
z remontem drogi gminnej nr 639041S w przebiegu ulic Wielunskiej, Nowokrzepickiej w Krzepicach.

Termin rozpatrzenia skargi zostal przedtuzony do dnia 31 sierpnia 2026 r. uchwata Nr 25.205.2026 z dnia
16 czerwca 2026 roku w sprawie przedluzenia terminu rozpatrzenia skargi.

W toku przeprowadzonego post¢powania wyjasniajagcego Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskie;j
w Krzepicach, zwana dalej Komisja, na posiedzeniach w dniach 17.08.2026 r., poddata ocenie stan faktyczny
iprawny przedmiotowej skargi, zapoznala si¢ z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Referatu
Infrastruktury Technicznej, Drég i Inwestycji oraz opinig Radcy Prawnego.

Komisja dokonata nastgpujacych ustalen:

Na podstawie art. 229 pkt 3 Kpa organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziatalno$ci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) jest rada gminy. Zgodnie z art. 227 Kpa przedmiotem
skargi moze by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wtasciwe organy albo
przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych, atakze przewlekle lub
biurokratyczne zatatwianie spraw.

W niniejszej sprawie Skarzacy zarzuca, ze pasy ruchu dla samochoddéw oraz pasy ruchu dla rowerow,
wykonane wciggu ul. Wielunskiej iul. Nowokrzepice w Krzepicach, zostaly zrealizowane niezgodnie
z dokumentacja projektowa w zakresie wymaganej szerokosci poszczegolnych pasow ruchu. Skarzacy podnosi,
ze zgodnie z dokumentacjg projektowa szerokos¢ pasa ruchu dla samochodéw powinna wynosi¢ 3,0 m, podczas
gdy miejscami szerokos¢ wykonanych paséw wynosi 2,5 m. Natomiast szeroko$¢ pasa ruchu dla rowerdw
powinna wynosi¢ 1,5 m, podczas gdy w niektorych miejscach pasy ruchu dla rowerdow posiadajg szerokosé
mniejsza od projektowane;.

Nalezy wskazaé, ze inwestycja realizowana jest w oparciu o dokumentacje projektowa, sporzadzong przez
Projektanta, ktory posiadajacy stosowne uprawnienia iponosi odpowiedzialno$¢ za zgodno$¢ projektu
z prawem i sztuka budowlana.

Przyjete w dokumentacji projektowej rozwigzania uwzgledniajg istniejace uwarunkowania terenowe, w tym
strukture wlasno$ci gruntow 1iistniejacg infrastrukture oraz mozliwosci finansowe Gminy. Istotnym
ograniczeniem przy projektowaniu byly istniejace w ciagu drogi obiekty mostowe, ktore nie zostaty
przewidziane do przebudowy w ramach przedmiotowego zadania. W zwigzku ztym konieczne byto
zaprojektowanie poszczegdlnych elementow drogi z uwzglednieniem ograniczen przestrzennych wynikajacych
z istniejacej infrastruktury, pozostajacej bez przebudowy. Z tego wzgledu zastosowano rozwigzania powodujace
miejscowe zwezenia pasow ruchu dla samochodoéw oraz paséw ruchu dla rowerow.

Ponadto realizacja przedmiotowej inwestycji zostala poprzedzona wymaganym zgloszeniem robot
budowlanych w Wydziale Architektury, Budownictwa i Urbanistyki Starostwa Powiatowego w Klobucku.
Dopeliono wymaganych formalnosci, a Starosta Ktobucki wydat za§wiadczenia o braku podstaw do wniesienia
sprzeciwu wobec zgltoszonych robot budowlanych:

- zaswiadczenie nr AB.6743.2.051.2023.A z dnia 18.07.2023 r. dot. przebudowy drogi gminnej nr 6390418 ulicy
Wielunskiej w Krzepicach.

- za§wiadczenie nr AB.6743.2.050.2023.A z dnia 18.07.2023 r. dot. remontu drogi gminnej nr 639041S ulicy
Nowokrzepice w Krzepicach.

Ponadto roboty budowlane byly prowadzone pod nadzorem inspektora nadzoru inwestorskiego, ktorego
zadaniem bylo sprawowanie kontroli nad zgodno$cig realizowanych robdt z dokumentacja projektowa,
przepisami prawa oraz zasadami wiedzy techniczne;j.
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Biorac powyzsze pod uwagg, w szczegélnosci fakt realizacji inwestycji na podstawie dokumentacji
projektowej, dopelnienie wymaganych formalnosci zwiazanych ze zgloszeniem robot budowlanych oraz
prowadzenie robot pod nadzorem inspektora nadzoru inwestorskiego, nalezy uznaé, ze zarzuty podniesione
w skardze nie dajg podstaw do stwierdzenia nieprawidlowego dziatania Burmistrza w zakresie realizacji
przedmiotowej inwestycji.

Majac powyzsze na uwadze Komisja uznata jednogtosnie skarge za bezzasadng.
Pouczenie:

Zgodnie zart.239 § 1. Kpa w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrywania zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnosé wskazano w odpowiedzi na skarge, a skarigcy ponowil skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrywania moZe podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy - bez zawiadomienia skarigcego.

1d: E921996C-6D36-484E-B98C-2E1D224862DD. Projekt Strona 2



	UCHWAŁA NR 27.235.2026 RADY MIEJSKIEJ W KRZEPICACH z dnia 27 sierpnia 2026 r.
	§ 1
	§ 2
	§ 3
	§ 4
	Załącznik 1
	zał.1 Uzasadnienie
	tir. - (1) w zał.1
	tir. - (2) w zał.1




