Projekt

z dnia 30 czerwca 2021 r.
Zatwierdzony przez ...........ccocceeeee...

UCHWALA NR 29.240.2021
RADY MIEJSKIEJ W KRZEPICACH

z dnia 6 lipca 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skarg i wnioskow zawartych w piSmie z dnia 11.05.2021 r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (tj.
Dz. U. 22020 r. poz. 713 ze zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3, art. 239 art. 242 § 1, art.243 i art. 237 §
4 w zwiazku z art. 36 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(4. Dz. U. 22021 r., poz. 735; ze zm.) Rada Miejska w Krzepicach uchwala:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z pismem Pana B.O. z dnia 11.05.2021 roku, ktére wptyneto do biura Rady
w dniu 11.05.2021 roku, po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji oraz Komisji
Rewizyjnej, Rada Miejska w Krzepicach:

1. Uznaje skargi na dziatalno$¢ Burmistrza zapisane w pi$mie jako wnioski nr 2, 3, 6, 7, 8, 30, 31,
32, 35, 38, 40, 52 w czgsci, 54, 55 za nieuzasadnione i podtrzymuje poprzednie stanowiska zawarte
w uchwatach: Nr 4.027.2019 z dnia 29.01.2019, Nr 33.313.2018 z dnia 20.02.2018 r., Nr 6.054.2019
z dnia 04.06.2019 r., Nr 5.047.2015 z dnia 26.02.2015 r., Nr XLII/410/2006 z dnia 11.10.2006 r., Nr
V/40/07 z dnia 15.03.2007 r., 6.058.2015 zdnia 09.04.2015r., 4.032.2015 z dnia 03.02.2015r.,,
6.055.2019 z dnia 04.06.2019 .

2. Uznaje wnioski nr 1, 4, 5, 9, 11, 12, 13, 20, 22, 26 w czesci, 27 w czesci, 29, 33 w czesci, 34,
39, 42,44, 51, 56, 57, 58 za nieuzasadnione.

3. Przekazuje zgodnie z wlasciwoscig Burmistrzowi Krzepic wnioski nr 10, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
21, 23, 24, 25, 26 w czesci, 27 w czesci, 28, 33 w czesci, 36, 37, 41, 43, 45, 46, 47, 48, 49, 50,
52 w czgscei, 59.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Burmistrza Krzepic do zawiadomienia Rady Miejskiej w Krzepicach
0 sposobie rozpatrzenia przekazanych wnioskow.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego / wnioskodawcy
0 sposobie zalatwienia skarg i wnioskow.

§ 4. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie
Przedmiotem pisma Pana B.O. sg skargi na dzialalno§¢ Burmistrza Krzepic oraz wnioski.

Na podstawie art. 229 pkt 3 Kpa organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan
lub dzialalno$ci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) jest rada gminy.

Zgodnie z art.242.§1. Wnioski sktada si¢ do organow wiasciwych ze wzgledu na przedmiot
whniosku.

W toku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajagcego Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
oraz Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Krzepicach, zwane dalej Komisja, na wspdlnych
posiedzeniach w dniu 10.06.2021 r., 15.06.2021 r., 23.06.2021 r. 129.06.2021 r. poddata ocenie
stan faktyczny iprawny przedmiotowych skarg iwnioskow oraz wyjasnienia zlozone przez
Skarzacego / Wnioskodawce, Burmistrza, Z-c¢ Burmistrza, Sekretarza Gminy, Skarbnik Gminy.

Komisja dokonata nastepujacych ustalen:

W dniu 11.05.2021r. do biura Rady wptyngto pismo zawierajace skargi na dzialalno$§é
Burmistrza Krzepic oraz wnioski.

Na podstawie art. 36 § 1 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego przedtuzono termin
zatatwienia sprawy do 11.07.2021 roku.

Komisja stwierdzila, ze w piSmie zdnia 11.05.2021r. Skarzacy / Wnioskodawca zawart
59 ponumerowanych wnioskow, ktore sa wielowatkowe, czgsto opisane w sposob chaotyczny
i dotycza dziatalnosci Radnych Rady Miejskiej w Krzepicach oraz Burmistrza w latach 1995 -
2021 r. Kazdy wniosek zostal przeanalizowany z osobna. Nastepnie dokonano ich podziatu ze
wzgledu na tres$¢ na skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Krzepic, wnioski do rozpatrzenia przez Radg
Miejska oraz wnioski do przekazania zgodnie z wlasciwoscig Burmistrzowi Krzepic.

1. Skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Krzepic
Skargi zostaty pogrupowane ze wzgledu na przedmiot skargi.

a) Skarga zawarta we wnioskach nr 213 w sprawie niegospodarnosci Burmistrza Krzepic
w zakresie wydawania $rodkéw publicznych na ptacenie sottysom (inkasentom) prowizji za pobor
podatku oraz dokonywania wptat bezposrednio inkasentom.

Rozpatrujac powyzsza skarge nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazana przez Skarzacego sprawa
poruszana wjego piSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postgpowan skargowych.

W zwigzku z faktem, Zze Skarzacy nie przytoczyt zadnych nowych okolicznosci, zasadne jest
ograniczenie si¢ do potrzymania stanowiska zawartego w uchwale 4.027.2019 z dnia 29.01.2019 r.

Skarge uznano za nieuzasadniong.

b) Skarga zawarta we wnioskach nr 6, 7, 8138 w sprawie wielkos$ci zatrudnienia w Urzedzie
Miejskim, w tym zatrudnienia Z-cy Burmistrza, radcy prawnego na umoweg zlecenie iZ- cy
Skarbnika.

Rozpatrujac powyzsza skarge nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazana przez Skarzacego sprawa
poruszana wjego piSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postgpowan skargowych.

Zgodnie zart. 33 ust. 1 zustawy o samorzadzie gminnym zdnia 8 marca 1990r. wojt
(burmistrz) wykonuje zadania przy pomocy urzedu gminy. Zgodnie z dalsza czg$cig art. 33 tej
ustawy za organizacj¢ izasady funkcjonowanie urzgdu odpowiada burmistrz, ktory jest
jednoczes$nie kierownikiem urzedu. Ksztaltujac strukture urzedu okreslong w regulaminie
organizacyjnym urzgdu kieruje si¢ konieczno$cig realizacji zadan ustawowych oraz potrzeb
w zakresie prawidtowego funkcjonowania urzedu. W jego kompetencji jest zatrudnienie m. in.
radcy prawnego na umowe zlecenie. Jednoczes$nie nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z art 26a ust.1
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ustawy o samorzadzie gminnym wojt (burmistrz) w drodze zarzadzenia powotuje iodwoluje
zastepce lub zastepcow i okresla ich liczbe. W Swietle tego przepisu powotanie Z-cy Burmistrza
jest obligatoryjne, dlatego formalnie niemozliwa jest rezygnacja z obsadzenia tej funkcji, badz jej
likwidacja przez Rad¢ Miejska.

Ponadto informujemy, ze aktualnie w Urzgdzie Miejskim w Krzepicach nie ma zatrudnionej
osoby na stanowisku Zastepcy Skarbnika.

Burmistrz realizujgc uchwale budzetowa nie przekracza ustalonych w niej limitow wydatkow
w tym roéwniez ustalonego limitu wydatkéw na administracje. Struktura i wielko$¢ zatrudnienia
w Urzedzie Miejskim w Krzepicach jest podobna do urzedéw obstugujacych gminy podobnej
wielkosci.

W zwigzku =z faktem, ze Skarzacy nie przytoczyt zadnych nowych okoliczno$ci, poza
wskazywaniem kolejnych niepotrzebnych wedtug skarzacego stanowisk pracy, skarge uznaje si¢ za
nieuzasadniong i podtrzymuje si¢ stanowisko zawarte w uchwale 33.313.2018 z dnia 20.02.2018 r.

c¢) Skargi zawarte we wnioskach nr 30, 31, 32, 35 w sprawie wykonanego o$wietlenia ulicznego
na terenie miasta Krzepice, budowy drogi ul. Przemystowej, budowy drogi ul. Nadrzeczne;j,
nieprawidtowosci przy podpisywaniu dokumentow oraz wykorzystania kruszywa przy budowie
drogi w ul. Przemystowej. Powyzsze sprawy dotycza lat 1995 - 2002. Pisma tej samej tresci byly
przez Skarzacego wielokrotnie sktadane i wyjasniane.

Rozpatrujac powyzsze skargi nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazane przez Skarzacego
sprawy poruszane w jego piSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postepowan skargowych.

W zwigzku z faktem, Zze Skarzacy nie przytoczyt zadnych nowych okolicznosci, zasadne jest
ograniczenie si¢ do potrzymania stanowiska zawartego w uchwatach: Nr 6.054.2019 z dnia
04.06.2019 1., Nr5.047.2015 zdnia 26.02.2015r., Nr V/40/07 zdnia 15.03.2007r., Nr
XLI1/410/2006 z dnia 11.10.2006 .

Skarge uznano za nieuzasadniona.

d) Skarga zawarta we wnioskach nr 40 w sprawie nie pobierania oplaty za reklamy ustawione
w pasie drog gminnych.

Zgodnie z art. 40 ustawy o drogach publicznych z dnia 21 marca 1985r. (tj. zdnia 3 marca
2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 470) zarzadca drogi pobiera oplaty za zaj¢cie pasa drogowego m.in.
za umieszczenie wnim reklam. Na tej podstawie Rada Miejska w Krzepicach Uchwalg nr
16.127.2020 z27.02.2020r. w sprawie ustalenia wysokosci stawek optat za zajecie pasa
drogowego ustalita, ze za kazdy dzien umieszczenia reklamy w pasie drogowym stawka optaty
wynosi 0,15 zt za m2 powierzchni reklamy. Optate ustala si¢ w drodze decyzji administracyjnej na
wniosek strony. W 2019, 2020 i biezacym roku nie wydano decyzji na zajgcie pasa drogowego dla
umieszczenia reklamy.

Za umieszczenie reklamy bez zezwolenia lub o wigkszej powierzchni niz we wniosku, lub
z przekroczeniem wnioskowanego terminu nalicza si¢ w drodze decyzji administracyjnej karg
w wysokosci 10-krotnosci optaty. Ostatnio kary takie naliczono w 2018 roku — reklamy zostaty
zdemontowane.

Skarzacy pyta dlaczego Urzad Miejski w Krzepicach nie pobiera optaty za reklamy ustawione
w pasie drogi gminnej inie wskazuje, o ktora droge chodzi, ani o ktore reklamy. Jest to istotna
kwestia, bowiem kazda zreklam zamontowanych wzdluz ulic idrog nalezy rozpatrywac
indywidualnie.

W trakcie najblizszych przegladéw stanu technicznego drog Urzad deklaruje dokonanie rowniez
przegladu paséw drogowych w zakresie reklam. O wynikach poinformuje Rade Miejska
w Krzepicach.

Skarge uznano za nieuzasadniong.
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e) Skarga zawarta we wniosku nr 52 w sprawie nieprawidlowosci w referacie finansowym
Urzedu Migjskiego.

Rozpatrujac powyzsza skarge nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazana przez Skarzacego sprawa
poruszana w jego piSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postepowan skargowych.

W zwigzku z faktem, ze Skarzacy nie przytoczyt zadnych nowych okolicznosci, zasadne jest
ograniczenie si¢ do potrzymania stanowiska zawartego w uchwale 6.058.2015 z dnia 09.04.2015 r.,
Nr XLII/410/2006 z dnia 11.10.2006 r.

Skarge uznano za nieuzasadniona.

f) Skarga zawarta we wniosku nr 52w sprawie nieprzestrzegania w latach 2005 -
2008 przepisow ustawy o ochronie przyrody - przekroczenie uprawnien przez Burmistrza Krzepic
poprzez wydanie decyzji zezwalajacych na wyciecie drzew na terenie miasta i gminy z terenu
nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ Gminy Krzepice.

Rozpatrujac powyzsza skarge nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazana przez Skarzacego sprawa
poruszana w jego pisSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postepowan skargowych.

W zwiagzku z faktem, ze Skarzacy nie przytoczyt zadnych nowych okoliczno$ci, zasadne jest
ograniczenie si¢ do potrzymania stanowiska zawartego w uchwale 4.032.2015 z dnia 03.02.2015 1.

Skarge uznano za nieuzasadniona.

g) Skarga zawarta we wniosku nr 54 oraz podsumowaniu zlozonego przez Skarzacego pisma,
w sprawie ziemi pochodzacej z wykopow wykonanych podczas budowy kanalizacji sanitarnej
w 2007 r.

Rozpatrujac powyzsza skarge nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazana przez Skarzacego sprawa
poruszana w jego piSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postepowan skargowych.

W zwiazku z faktem, ze Skarzacy nie przytoczyl zadnych nowych okoliczno$ci, zasadne jest
ograniczenie si¢ do potrzymania stanowiska zawartego w uchwale 6.055.2019 z dnia 04.06.2019 1.

Skarge uznano za nieuzasadniong.

h) Skarga zawarta we wniosku nr 55 w sprawie dwukrotnego wyplacenia Burmistrzowi
ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy.

Art.171 § 1 Kodeksu pracy stanowi, iz w przypadku niewykorzystania przyshugujacego urlopu
w calosci lub w czgéci z powodu rozwigzania lub wygasnigcia stosunku pracy uptyw kadencji
powoduje wygasni¢cie stosunku pracy) pracownikowi przystuguje ekwiwalent pienigzny.
Pracownik nabywa prawa do ekwiwalentu pieni¢znego w dniu rozwigzania lub wygasnigcia
stosunku pracy, a wigc w momencie jego ustania. W dniu rozwigzania lub wygasniecia stosunku
pracy zarowno prawo do urlopu biezacego, jak i prawo do urlopéw zaleglych ulega przeksztatceniu
w prawo do ekwiwalentu pieni¢znego. Ekwiwalent pieniezny moze dotyczy¢ urlopéw zaleglych za
okres nie dtuzszy niz 3 lata, albowiem urlopy dawniejsze ulegaja przedawnieniu na podstawie
art. 291 § 1. Ekwiwalent pienigzny przyshuguje wiec za urlop nieprzedawniony.

Rozpatrujac powyzsza skarge nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wskazana przez Skarzacego sprawa
poruszana w jego piSmie, byla juz przedmiotem rozpatrywania w ramach poprzednio
prowadzonych postepowan skargowych.

Skarge uznaje si¢ za nieuzasadniona ipodtrzymuje si¢ stanowisko zawarte w uchwale
XLII/410/2006 z dnia 11.10.2006 .

Pouczenie:

Zgodnie z art.239 § 1. Kpa w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrywania zostala
uznana za bezzasadngq i jej bezzasadnos¢ wskazano w odpowiedzi na skarge, a skarigcy ponowit
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skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrywania moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko 7 odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy - bez
zawiadomienia skarigcego.

2. Whioski do rozpatrzenia przez Rade Miejska.
a) Wniosek nr 1 w sprawie likwidacji sotectw.

Zgodnie z art. 5 ustawy o samorzadzie gminnym gmina moze tworzy¢ jednostki pomocnicze
(sotectwa, dzielnice, osiedla i inne). Jednostke pomocniczg tworzy rada gminy, w drodze uchwaty,
po przeprowadzeniu konsultacji z mieszkancami lub z ich inicjatywy. Zasady tworzenia, laczenia,
podziatu i znoszenia takich jednostek okresla statut gminy.

Zgodnie ze Statutem Gminy Krzepice (zalagcznik do uchwaly nr 9.083.2019 Rady Miejskiej
w Krzepicach zdnia 13.08.2019r.) ,§2.1.0 utworzeniu, potaczeniu ipodziale jednostki
pomocniczej gminy, rozstrzyga rada w drodze uchwatly, z uregulowaniem nastgpujacych zasad:

1) inicjatorem utworzenia, potaczenia, podziatu jednostki pomocniczej musi by¢ 1/4 statych
mieszkancow, ktorych ta jednostka obejmuje lub ma obejmowac, albo organy Gminy,

2) utworzenie, potaczenie, podzial lub zniesienie jednostki pomocniczej musi zostaé
poprzedzone konsultacjami chyba, ze nastepuje z inicjatywy mieszkancow,

3) projekt granic jednostki pomocniczej sporzadza Burmistrz w uzgodnieniu z inicjatorami
utworzenia tej jednostki,

4) przebieg granic jednostek pomocniczych powinien - w miar¢ mozliwo$ci uwzgledniac
naturalne uwarunkowania przestrzenne, komunikacyjne i wigzi spoleczne.

2. Do znoszenia jednostek pomocniczych stosuje si¢ odpowiednio ust. 1.”

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony, poniewaz nie spetnia wymogow okreslonych w § 2.
Statutu Gminy Krzepice.

b) Wniosek nr 4 w sprawie likwidacji Przewodniczacych Osiedli Krzepice "Stare Miasto",
Kuzniczka i Kukow.

Organy osiedla i zakresy ich kompetencji okreslaja Statuty poszczegdlnych Osiedli zgodnie,
z ktorym: ,,§ 5. 1. Organami osiedla sg Zebranie Mieszkancow Osiedla - jako organ
uchwalodawczy oraz Zarzad Osiedla - jako organ wykonawczy.

§ 13. 1. Zarzad Osiedla sktada si¢ z trzech do siedmiu 0so6b.
2. Liczbe cztonkoéw Zarzadu Osiedla ustala wyborcze Zebranie Mieszkancéw Osiedla.

3. Zarzad wybiera ze swojego grona Przewodniczacego, ktory reprezentuje Zarzad oraz Zastgpce
Przewodniczacego i Sekretarza.”

W zwiazku z powyzszym kazda istniejgca jednostka pomocnicza w formie Osiedla musi
posiada¢ Przewodniczacego Zarzadu.

Whniosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.
¢) Wniosek nr 5 w sprawie likwidacji funduszu soteckiego i osiedlowego.

Fundusz solecki na terenie gminy Krzepice powstal zgodnie zustawg z dnia 21.02.2014 1.
o funduszu soteckim. Rada Miejska podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie
w budzecie gminy $rodkow stanowigcych fundusz sotecki, co zgodne bylo z art. 2 ust. 1-3 w/w
ustawy. W uchwale budzetowej sg wigc wyodrebniane $rodki stanowigce fundusz solecki oraz
przewiduje si¢ $rodki na fundusz osiedlowy.

Wnhniosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.

d) Wniosek nr 9 w sprawie zmiany przeznaczenia budynkéw GOK i OSP.
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Proponowana zmiana przeznaczenia budynkow, w tym utworzenie ztobka w budynku GOK przy
ul. Krotkiej w Krzepicach, przeniesienie GOK do OSP w Krzepicach spowodowataby koniecznos¢
wykonania przebudowy iremontéw wskazanych obiektéw, w celu ich dostosowania do nowych
funkcji, aco za tym idzie poniesienie bardzo wysokich naktadéw finansowych. Ponadto
Ochotnicze Straze Pozarne od ponad 100 lat wspottworza historig i tradycje lokalne. Budynki OSP
to rowniez dorobek Strazakow Ochotnikow. Obiekty te stanowig réwniez baze w zarzadzaniu
kryzysowym, np. obecnie w budynku OSP w Krzepicach zostal utworzony Powszechny Punkt
Szczepien COVID-19.

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.

¢) Wniosek nr 11 w sprawie sprzedazy budynku GOK przy ul. Czgstochowskiej w Krzepicach
muzutmanom na meczet

Nie planuje si¢ sprzedazy budynku GOK zlokalizowanego przy ul. Czestochowskiej
w Krzepicach.

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.
f) Wniosek nr 12

Dyzury peli zaréwno Przewodniczacy, jak iZ-ca Przewodniczacego Rady Miejskie;.
Mieszkancy dzigki temu maja mozliwo$¢ wyboru przyjscia na dyzur do Przewodniczacego lub
Wiceprzewodniczacego Rady w godzinach porannych lub popotudniowych. Przewodniczacy Rady
przyjmuje interesantow w kazdy piatek wgodz. 8.00 — 9.30, natomiast w godzinach
popotudniowych dyzur pelni Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w Krzepicach w kazdy wtorek
w godz. 15.00 — 16.30.

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.
g) Wniosek nr 13 w sprawie rejestru wnioskéw, skarg i uwag.

Whioski, skargi iinne pisma wptywajace do Rady Miejskiej w Krzepicach sg rejestrowane
w systemie elektronicznym w kancelarii Urzedu, a nastgpnie przekazywane do biura Rady.

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.

h) Wniosek nr 20 w sprawie obecnosci pracownika Urzedu podczas przyjmowania petentow
przez Przewodniczacego Rady.

Przewodniczacy Rady dyzur pelni w biurze rady w Urzedzie Miejskim, w ktorym znajduje sie
rowniez pracownik Urzedu ds. obstugi rady miejskiej. Pracownik biura rady ze wzgledu na swoj
zakres obowiazkow ma wiedz¢ na temat spraw kierowanych przez mieszkancow do
przewodniczacego i pozostalych radnych, dlatego nie jest zasadne, aby petenci byli przyjmowani
przez przewodniczacego bez obecnosci w/w pracownika.

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.
i) Wniosek nr 22

Zawiadomienie o sesji podaje si¢ do wiadomosci publicznej poprzez zamieszczenie informacji
w Biuletynie Informacji Publicznej www.bip.krzepice.pl, na stronie www.krzepice.pl
w Aktualnos$ciach oraz na tablicach ogloszen wewnatrz i na zewnatrz budynku Urzgdu Miejskiego
w Krzepicach. Rada spetnia obowigzek informacyjny ustanowiony przepisami prawa.

Whiosek uznaje si¢ za nicuzasadniony.
j) Wniosek nr 26 w sprawie przywrocenia w Okregu wyborczym drugiego radnego.

Zgodnie z art. 418 § 1 ustawy Kodeks Wyborczy ,,W kazdym okregu wyborczym tworzonym
dla wyboru rady w gminie liczacej do 20 000 mieszkancéw wybiera si¢ jednego radnego” (okregi
jednomandatowe).

Wnhniosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.
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k) Wniosek nr 27 w sprawie nieodpowiedniej pracy radnych

Radni sa wybierani w wyborach powszechnych, bezposrednich, réwnych i odbywajacych sie
w glosowaniu tajnym. Uczestniczag w pracach rady ijej komisji, otrzymujac diet¢ zgodnie
zuchwatg nr 5.045.2019 Rady Miejskiej w Krzepicach z dnia 10.04.2019 r. Wszyscy Radni,
w tym Radny Marian Rutkowski, sktadaja wnioski w miar¢ potrzeb podczas sesji 1 komisji, ktore
nastepnie sg realizowane w miar¢ mozliwosci gminy. Spotkania Radnych z mieszkancami sa
organizowane w miarg potrzeb, jednakze podczas trwania pandemii COVID-19 organizowanie
spotkan jest utrudnione lub catkowicie niemozliwe.

Komisja wyrazita opini¢, ze praca kazdego Radnego zostanie oceniona przez wyborcow,
w kolejnych wyborach samorzadowych.

1) Wniosek nr 29 w sprawie porzadku obrad sesji

Porzadek obrad ustala Przewodniczacy Rady, ktéoremu pozostawia si¢ do rozwazenia sugestie
zawarte we wniosku.

) Wniosek nr 33 wczesci dotyczacej zorganizowania referendum w sprawie odwotania
Burmistrza na wniosek mieszkancow.

Zgodnie z Art. 4. [Inicjatywa referendalna] ustawy z dnia 15 wrzes$nia 2000 r. o referendum
lokalnym ,,Referendum przeprowadza si¢, z zastrzezeniem art. 5 ust. 1, zinicjatywy organu
stanowigcego danej jednostki samorzadu terytorialnego lub na wniosek co najmnie;j:

1)10% uprawnionych do gltosowania mieszkancéw gminy albo powiatu;”

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony, poniewaz nie spelnia wymogoéw okreslonych w art. 4.
ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o referendum lokalnym.

m) Wniosek nr 34 w sprawie w sprawie nicodpowiedniej pracy radnych

Radni majg pelny dostgp do korespondencji wpltywajacej do biura Rady. Skarzacy /
wnioskodawca w ciggu kilkudziesigciu lat istnienia samorzadu gminnego staral si¢ podwazac
dziatanie prawomocnie wybranych organéw Gminy oraz innych instytucji, wnoszac pisma,
petycje, skargi w tych samych sprawach do réznych instytucji, a udzielane informacje niezgodne
z jego sugestiami uwazal za uktad, kolesiostwo i tego typu podobne okreslenia.

Mieszkancy niezadowoleni z pracy Burmistrza i Radnych majg prawo do zlozenia wniosku
o przeprowadzenie referendum w sprawie odwotania organu stanowigcego jednostki samorzadu
terytorialnego 1 burmistrza zgodnie z przepisami ustawy o referendum lokalnym.

n) Wniosek nr 39 w sprawie posiedzenia Komisji podczas dyzuru Przewodniczacego.

Zdarzyto si¢, ze posiedzenie Komisji Bezpieczenstwa, Ladu i Porzadku Publicznego, odbylo si¢
w godzinach dyzuru Przewodniczacego Rady. Przewodniczacy nie lekcewazy swoich obowigzkow,
dlatego brat udziat w posiedzeniu i po jego zakonczeniu oddzwonit do autora wniosku.

Terminy posiedzen poszczegodlnych Komisji ustalajg ich Przewodniczacy, ktorym pozostawia si¢
do rozwazenia zwotywanie posiedzen poza godzinami dyzuru Przewodniczacego.

0) Wniosek nr 42 w sprawie umieszczenia informacji na temat dzielnicowych na tablicach
Urzedu.

Polityke informacyjng w zakresie dzielnicowych prowadzi Komisariat Policji w Krzepicach.
Whiosek uznaje si¢ za nicuzasadniony.
p) Wniosek nr 44 w sprawie informacji o wydatkach i inwestycjach.

Wydatki biezace i inwestycyjne w danym roku sg zgodne z uchwala budzetowa uchwalang do
31.12 roku poprzedniego. Prace nad projektem uchwaly budzetowej sa prowadzone zgodnie
z uchwatg nr XLVI/368/10 Rady Miejskiej w Krzepicach z dnia 21 wrze$nia 2010 r. w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowe;.
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Wnhniosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.

r) Wniosek nr 51 w sprawie zakupu flag dla mieszkancow

Nie przewidziano w budzecie gminy srodkow na zakupu flag dla mieszkancow.
Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.

s) Wniosek nr 56 w sprawie umorzen podatku w latach 2003-2006

Dokumenty dotyczace umorzenia podatku od nieruchomo$ci podatnikowi wskazanemu we
wniosku o nr konta N20/P/1/04 za lata 2003-2005 ulegly wybrakowaniu na podstawie zarzadzen
Burmistrza Krzepic Nr 0050.296.14 z dnia 31.12.20014 i Nr 0050.405.2018 z dnia 31.12.2018 r.
Okres przechowywania uptynat w 2017 r. Umorzenia z 2006 r. byly przedmiotem kontroli RIO w
Katowicach przeprowadzonej w dniach 14.11-16.12.2011 r. Okres przechowywania dokumentéw
uptynat w 2017 r. Jesli chodzi o jednorazowe umorzenie w 2006 r. raty podatku od nieruchomosci
podatnikowi wskazanemu we wniosku o nr konta M-N28/P/8/04 okres przechowywania
dokumentéw mingt w 2017 r.

Whiosek uznaje si¢ za nieuzasadniony.
t) Wniosek nr 57 w sprawie wygasnigcia mandatu radnego

Zgodnie z art 24f Ustawy o samorzadzie gminnym ,,1.Radni nie moga prowadzi¢ dziatalno$ci
gospodarczej na wlasny rachunek lub wspdlnie zinnymi osobami z wykorzystaniem mienia
komunalnego gminy, w ktorej radny uzyskat mandat, a takze zarzadzac taka dziatalnoscia lub by¢
przedstawicielem czy petnomocnikiem wprowadzeniu takiej dziatalnosci.

laJezeli radny przed rozpoczeciem wykonywania mandatu prowadzit dziatalnosc
gospodarcza, o ktorej mowa wust.1, jest obowiazany do zaprzestania prowadzenia  tej
dzialalnos$ci gospodarczej w ciagu 3 miesiecy od dnia zlozenia §lubowania. Niewypelnienie
obowigzku, oktorym mowa w zdaniu pierwszym, stanowi podstawe do stwierdzenia
wygasnigcia mandatu radnego w trybie art. 383 ustawy, o ktorej mowa wart.24 b ust.6.” Mandat
wskazanego we wniosku Radnego wygast wciggu 3 miesigcy od dnia ztozenia $lubowania,
a uchwaly podjete w tym okresie na sesjach Rady z udziatem w/w Radnego sa wazne.

u) Wniosek nr 58 w sprawie zatrudnienia corki Burmistrza w Urzgdzie Miejskim

Corka Burmistrza zostata zatrudniona na stanowisku Podinspektora ds. Ksiggowosci O$wiatowe;j
na podstawie porozumienia w sprawie przekazania pracownika samorzadowego do pracy w innej
jednostce zatrudniajacej pracownikéw samorzadowych zgodnie z art. 22 ustawy z dnia 21 listopada
2008 roku o pracownikach samorzadowych. Bezposrednim jej przetozonym jest Gtowny Ksiggowy
ds. Finansowo — Ksiggowej Obstugi O$wiaty.

3. Whioski do przekazania zgodnie z wlasciwoscia Burmistrzowi Krzepic.

Ponizsze wnioski Komisja uznaje, ze ze wzgledu na ich przedmiot nalezy przekaza¢ zgodnie
z wlasciwoscig Burmistrzowi Krzepic:

- Whnioski nr 10 w sprawie sprzedazy mtodym malzenstwom dzialek budowlanych po nizszej
cenie,

- Wniosek nr 14 w sprawie montazu tawek,
- Wniosek nr 15, 16, 25 w sprawie przegladu, przycigcia i usunigcia drzew,

- Whniosek nr 17 wsprawie wykonania miejsc postojowych przy cmentarzu w ul.
Czestochowskiej w Krzepicach,

- Wniosek nr 18, 19, 23,24 w sprawie znakow drogowych,

- Whniosek nr 21,37 w sprawie kanatow deszczowych, gromadzenia si¢ wdod opadowych na
drogach,

- Wniosek nr 24 w sprawie wyrownania kruszywem dziur w drodze,
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- Whniosek nr 26 wczesci dot. przegladu chodnikow oraz zapytanie dotyczace wymiaru
zatrudnienia Przewodniczacego Rady w szkole, liczby nauczycieli pracujgcych na % i % etatu oraz
mozliwosci zamknigcia szkot.

- Wniosek nr 27 w czesci dot. gromadzenia si¢ wod opadowych na ul. Kosciuszki w Krzepicach,
- Wniosek nr 28 w sprawie ul. Dagbrowskiego w Krzepicach,

- Wniosek nr 33 w czesci dot. wjazdow do posesji przy ul. Kuzniczka,

- Wniosek nr 36 w sprawie stupa energetycznego zlokalizowanego w chodniku,

- Wniosek nr 41 w sprawie chodnika na skrzyzowaniu ul. KuzZniczka iul. Sklodowskiej
w Krzepicach,

- Wniosek nr 43 w sprawie zlego stanu technicznego ul. Przemystowej,
- Wniosek nr 45 w sprawie nie§wiecacych lamp,

- Wniosek nr 46 w sprawie zanizonej kratki Sciekowej,

- Wniosek nr 47 w sprawie naprawy poboczy,

- Wniosek nr 48, 50 w sprawie wykonania chodnika,

- Wniosek nr 49 w sprawie ustawienia stojaka na rowery,

- Whniosek nr 52 wczgsci dot. przesuniecia stupow oswietleniowych poza chodnik w ul.
Stowackiego, ul. Kosciuszki, ul. Szkolnej, ul Polnej,

- Wniosek nr 59 wsprawie pobierania optat za zajecie pasa drogowego od Zakladu
Energetycznego.

Komisja Skarg, Wnioskdéw 1 Petycji przeglosowata projekt uchwaty 4 gtosami za, jednogtosnie
Komisja Rewizyjna przeglosowata projekt uchwaty 3 gltosami za, jednoglosnie.

Majac na wzgledzie przedstawione fakty Rada Miejska w Krzepicach postanowita uzna¢ skargi
na dzialalno$¢ Burmistrza Krzepic za niezasadne oraz rozpatrzy¢ wnioski zgodnie z trescia
uchwaty i uzasadnieniem.
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